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BUONGIORNO A TUTTL

BENVENUTI alla cerimonia di inaugurazione del-
I’anno giudiziario 2016.

Anche a nome del personale di questo Tribunale,
porgo a tutti Voi graditi ospiti — colleghi delle magistra-
ture consorelle, esponenti del mondo accademico, rap-
presentanti del Foro privato e pubblico, -Autorita
religiose, civili e militari, Amici ed Amiche - il mio piu
cordiale saluto. .

Per quanto riguarda il personale ringraziamento di
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aver accolto I’invito a partecipare consentitemi di atten-
dere....per constatare chi avra resistito sino al termine!

Non posso nascondere la viva e grande emozione,
trattandosi della prima volta che mi compete 1’onore di
aprire ’anno giudiziario come Presidente di Tar, in un
ambiente peraltro nuovo, anche se non molto distante, in
tutti 1 sensi, da quelli di Roma e Napoli ove si & svolta,
in questo (ahime..) trentennio, la mia carriera al servizio
della Giustizia Amministrativa.

-L’avvicendamento che mi ha portato a presiedere
questo Tar € tanto recente che forte ¢ la tentazione di non
illustrarvi gli eccellenti risultati conseguiti nell’anno
2015, onde non fare pubblicita....alla concorrenzal.

Ma senso di onesta e correttezza mi inducono di
dare il giusto risalto ed onore al merito, tanto pit che il
“rivale” non ¢ pitll operativo....

Al di 1a delle battute, & con affetto e vera ammira-

zione che saluto il grande Presidente Corrado Allegretta,




al quale a nome di tutti esprimo tutta la riconoscenza per
cid che ha fatto per il Tar Bari in circa dieci anni, prima
di decidere di dedicarsi alle altre cose proprie del meri-
tato pensionamento.,

Poiche quest’ultimo risale a settembre 2015, con-
sentitemi anche di estendere ogni ringraziamento ai col-
leghi tutti, che sino al mio subentro — a dicembre di
quest’anno — hanno assicurato il funzionamento della
“macchina” in modo da lasciarmene la guida in piena ef-
ficienza.

Cosi unisco tutti in un affettuoso abbraccio, da Ser-
gio Conti e Antonio Pasca — gia Presidenti della III e II
Sezione, che ci lasciano per ricoprire altri pitl prestigiosi
incarichi, rispettivamente Presidente della sezione stac-
cata di Parma e della sezione staccata di Lecce — agli
amici della I sezione - Francesco Cocomile, Maria Gra-
zia D’ Alterio, Alfredo Allegretta — alle amiche della se-

conda sezione — Gia Serlenga, Paola Patatini e Flavia




Risso —e della terza — Desireé Zonno, Viviana Lenzi, Ce-
sira Casalanguida e Maria Colagrande — magistrati gio-
vani ¢ pieni di entusiasmo, -a cui rivolgo Iinvito di
non...perderlo, onde aiutarmi in questa nuova avventura.

Vi rendo noto il programma della giornata.

Dapprima esporrd la Relazione sullo stato della
glustizia amministrativa in Puglia.

Seguiranno quindi gli interventi programmati di
commento.

Chiuderd con la pronuncia della formula sacra-

mentale.



RELAZIONE

Inizio dando un po di numeri, nel senso buono del
termine (....), avvertendo da subito che le statistiche ri-
sentono da un lato, come in generale, della relativa si-
gnificativitd dovuta all’astratto calcolo aritmetico avulso
dalla realtd concreta ¢ dall’altro canto non sono perfet-
tamente compatibili ed idonee a descrivere appieno ’at-
tivita giurisdizionale, la cui natura non € burocratica ma
eminentemente teoretica e speculativa.

In altri termini il mero dato statistico nella sua ari-




dita soprattutto non riesce a dar adeguato conto dell’im-
pegno profuso da noi tutti, impegno e dedizione che co-
stituiscono la vera linfa ¢ la vera forza su cui fare
affidamento per il migliore e pity efficiente esercizio della
funzione.

Per converso non si pud negare che lo strumento

statistico, in quanto consente uno studio a livello ogget-

tivo del fenomeno in sé e per sé considerato, sia utilis-

simo per I’individuazione delle cause di eventuali

disfunzioni e quindi dei possibili rimedi.

- L’impostazione seguita ¢ quella tradizionalmente
adottata, che opportunamente distingue i dati afferenti
la domanda di giustizia — quindi i ricorsi proposti
dall’utenza — da quelli concernenti la risposta in ter-

mini di provvedimenti adottati dal Tribunale.




LA DOMANDA DI GIUSTIZIA

- RICORSINUOVI E PENDENTI
Nell’anno 2015 il contenzioso innanzi a questo Tri-
bunale, sotto il profilo strettamente quantitativo, ha regi-
strato un leggero incremento rispetto all’anno precedente.
Pili precisamente vi ¢ stato un aumento di circa il
2%, essendo passati dai 1670 del 2014 a 1701 nuovi ricorsi.
Viceversa gli atti introduttivi di motivi aggiunti sono
singolarmente di numero identico a quelli del 2014 (292).

Complessivamente quindi vi & stato un aumento
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delle domande nuove a 1993 (a fronte delle 1962 del
2014: +1,6%).

Si & cosi interrotto 1l trend costantemente discen-

" dente che, a partire dal 2001, ha caratterizzato 1’ultimo

ventennio.

Mi piace ricondurre il pur lieve segnale di ripresa
alla rinnovata fiducia nella magistratura amministrativa,
alla luce della difficile situazione socio-economica e, pit
specificamente, del confermato costo di accesso rappre-
sentato dal contributo unificato, la cui notevole entita -
soprattutto in taluni settori, in particolare nel contenzioso
sugli appalti — lo trasforma da “tassa d’ingresso” (al ser- -
vizio pubblico) a vera e propria soglia di sbarramento,
giustificabile solo se si tien conto che il ricavato ¢ desti-
nato a finanziare le spese dell’organizzazione giudiziaria.

Per quanto riguarda la distribuzione del conten-
zioso per materia, nell’anno 2015 1 settori quantitativa-

mente pitt rilevanti, in. percentuale sul totale, si
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confermano ’edilizia ed urbanistica (circa il 20%), 1’at-
tivita contrattuale pubblica (11,2%), il pubblico impiego
(6,6%), la sanita (4%), I’ambiente (3,8%), le autorizza-
zioni e concessioni (4,5%).

A seguire i ricorsi per 1’esecuzione del giudicato
(18,8%) e per 1’accesso ai documenti (2,6%).

In particolare va registrato la stazionarieta dei ri-
corsi relativi alla materia dell’edilizia ed urbanistica (a
fronte dei 334 del 2014 ne sono stati proposti 336) ed un
increﬁlento dei giudizi che hanno ad oggetto Iattivita
contrattuale pubblica (i nuovi ricorsi sono stati 190, men-
tre nel 2014 furono 176).

Anche il pubblico impiego registra un aumento dei
ricorsi, passati a 113 dai 71 del 2014.

Specifico interesse suscita il contenzioso nel set-
tore della sanita, che si sostanzia per lo piu in appalti (per
prestazione di servizi fornitura di medicinali e presidi

sanitari) e nei rapporti di accreditamento tra strutture
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pubbliche e fornitori privati di prestazioni sanitarie, or-
dinarie o specialistiche.

'Nel settore dell’ambiente, il contenzioso origina
invece soprattutto dalla severa applicazione della pit re-
strittiva disciplina regionale, connessa alla riduzione
delle risorse disponibili per ’incentivazione dello sfrut-
tamento delle fonti rinnovabili di energia. -

‘Nonostante come sopra i ricorsi proposti siano au-
mentati ¢ comunque sensibilmente diminuita la pen-
denza: nel 2013 i ricorsi pendenti erano 5019, nel 2014
4966 mentre al 31 dicembre dello scorso anno sono scesi
a 4836 (-2,6%).

- Per cogliere appieno il significato di tale dato basti
ricordare che una quindicina d’anni fa (1998) i ricorsi
pendenti erano circa 34.000!

Questi dati, per i-quali in definitiva si & riusciti a
risolvere pill affari di quanti ne sono statj introitati, vanno

ascritti senza dubbi di sorta allo spirito di servizio ¢ di
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sacrificio dei magistrati tutti, in primis il mio predeces-
sore - sono costretto ad ammetterlo non senza una punta
di invidia...- e di tutto il personale di segreteria, la cut
capacita produttiva da piu di un decennio non manifesta
alcuna inversione di tendenza ma palesa il costante ¢ gra-
voso impegno di loro tutti finalizzato alla totale elimina-
zione dell’arretrato, onde consentire 1’obiettivo di
realizzare appieno il principio di ragionevole durata del
Processo.

Principio che pud comunque gia da adesso dirsi
raggiunto nella maggior parte delle controversie assog-
gettate alla disciplina dei riti speciali che, come noto, ti-
guardano prevalentemente le materie piu sensibili dal
punto di vista socio-economico.

Anche per i ricorsi pendenti la distribuzione del

contenzioso per materia, nell’anno 2015, vede i settori

quantitativamente pit rilevanti nell’edilizia ed urbani- -

stica (circa il 25%), nell’attivitd contrattuale pubblica
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(5,27%), nel pubblico impiego (9,64%), nella sanita
(6,8%), nell’ambiente (7,69%), nelle autorizzazioni e
concessioni (6,6%), nei ricotsi per I’esecuzione del giu-
dicato (5,71%)).

- TUTELA CAUTELARE

Per quanto riguarda la tutela cautelare va Innanzi-
tutto premesso che delle 1993 domande nuove depositate
— come sopra cumulando ricorsi e motivi aggiunti — 933,
vale a dire circa il 50%, recano domanda dj sospensione
degli atti impugnati,

L’elevato valore dimostra che il nostro sistema di
giustizia amministrativa, in linea con i principi del diritto
comunitario, mediante il processo cautelare d’urgenza,
autonomo anche se strumentale rispetto a quello di me-
rito, ¢ in grado di assicurare effettivita della tutela,

Invero la possibilita di avere un primo vaglio giu-
risdizionale in brevissimo. tempo dalla proposizione del

ricorso (mediamente 2 settimane ma anche meno) costi-
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tuisce un indubbio vantaggio per i ricorrenti ma a ben
vedere anche per la stessa pubblica amministrazione,
perché, anche se si tratta di una giustizia cd. sommaria,
la tutela cautelare & come detto strumentale all’effettivita
della tutela giurisdizionaie, sulla base del principio se-
condo cui la durata del processo non pud risolversi in
danno della parte che ha ragione.

Ci0 senza considerare la sentenza breve, istituto di
cui il giudice amministrativo si avvale spesso e volentieri
- direi appena le ragioni delle rispettive pretese delle parti
¢ la loro precisa focalizzazione ad opera degli scritti di-
fensionali lo consentano — concretizzando la definizione
della controversia nel merito a seguito della proposizione
dell’istanza cautelare e quindi in tempi brevissimi.

- Cid significa che un ricorso viene definito nel me-
rito nel giro di 20-30 giorni dal suo deposito: un risultato
pit che soddisfacente ma che naturalmente richiede un

impegno professionale di studio e di lavoro non indiffe-
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rente ed aggiuntivo rispetto all’ordinaria trattazione della
sospensiva.
- OTTEMPERANZA

L’altro strumento chiave per assicurare una tutela
anche pienamente satisfattiva ¢ costituito dall’ottempe-
ranza al giudicato.

I ricorsi per I’esecuzione delle sentenze e delle or-
dinanze o di ottemperanza al giudicato segnalano un
lieve incremento, essendo passati dai 307 del 2014 a1 319
del 2015 (+4%).

Al riguardo non pud mancarsi di stigmatizzare il
comportamento dell’ente pubblico, che non poche volte
sembra preferire allo spontaneo adeguamento al dictum
giudiziale la propria coattiva sostituzione, con aggravio
di spese, eventuale risarcimento e responsabilita conta-
bile oltre che disciplinare.

Per converso va evidenziato che la maggior parte

del contenzioso concerne i provvedimenti del Giudice
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ordinario di condanna al pagamento di somme determi-
nate (o facilmente determinabili con semplice calcolo
aritmetico).

Al riguardo, il peggior debitore risulta essere lo
Stato a livello cenirale per il pagamento dei danni rive-
nienti da emotrasfusione ex lege n. 210/1992 e per ’equa
riparazione connessa all’eccessiva durata dei processi ai
sensi della legge n. 89/2001 (cd. legge Pinto).
- SILENZIO

I1 numero dei ricorsi proposti avverso il silenzio
(65) continua ad essere non giustificato, atteso che le
istanze dei cittadini andrebbero doverosamente riscon-
trate in tempi congrui, qualunque sia il contenuto delle
relative determinazioni, senza costringere I’amministrato
a rivolgersi al giudice, con inutile aggtavio di costi e di

tempi.
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LA RISPOSTA DI GIUSTIZIA

- Ancora una volta, i ricorsi decisi (1831) superano
quelli depositati (1701) mentre come gia detto i ricorsi
in attesa di definizione continuano a diminuire (da 4.966
a 4836).

Nel 2015 il Tribunale ha pubblicato 1367 sentenze
di merito, di cui 1204 a seguito di udienza pubblica e 163
sentenze brevi.

Sono stati adottati 747 provvedimenti cautelari

(768 nel 2014), di cui 643 ordinanze e 104 decreti, ai
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quali vanno aggiunti 248 ordinanze collegiali, 397 de-
creti decisori ¢ 127 provvedimenti di vario contenuto e
natura (ordinanze presidenziali, decreti ingiuntivi, decreti
| collegiali, decreti presidenziali, dispositivi di sentenze).

Per quanto riguarda gli esiti, la percentuale di ac-
coglimento (32,2%) ¢ superiore a quella di rigetto
(26,8%) mentre l¢ pronunce di inammissibilita costitui-
scono circa il 10%.

Del pari risultano pronunciate ben 272 sentenze
estintive del giudizio, vale a dire che hanno preso atto
della cessazione della materia del contendere; del soprav-
venuto difetto d’interesse, della rinuncia al ricorso o, co-
munque, dell’improcedibilita di questo.

Tali questioni in verita, invece di impegnare il Col-
legio, avrebbero potuto essere definite piu celermente
éon decieto monocratico decisorio se solo vi fosse stata
la tempestiva comunicazione della causa estintiva, con

conseguente possibilita di trattarne altre rispondenti a pit
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vivo interesse delle parti.

Agli stessi fini appare opportuno evitare per
quanto possibile le domande di rinvio della trattazione,
obiettivo agevolmente ottenibile con una migliore ge-
stione del rapporto tra avvocato e cliente, atteso il largo
anticipo con cui viene dato avviso dell’udienza (piu di
due mesi prima) senz’altro sufficiente a concordare la
condotta processuale.

Ancora, € auspicabile, in linea con gli articoli 3 e
136 del Codice del processo amministrativo, il massimo
rispetto del dovere giuridico di chiarezza e sinteticita
degli scritti difensivi e quello del loro deposito in for-
mato digitale, quest’ultimo non sempre assolto (nel 2015
ben 2000 atti risultano essere stati depositati ancora solo
in forma cartacea).

Sul versante degli organici, quello del personale di
magistratura registra la ormai cronica scopertura di 2

posti (13 su 15), quello del personale di segreteria di 4
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unita (23 su 27).

I risultati appena riferiti sono tanto pil apprezza-
bili ove si tenga conto di quanto ampio € vario ¢ lo spet-
tro delle questioni di cui questo Tribunale ha avuto modo
di occuparsi, con riguardo a vicende di grande rilevanza
economica e sociale.

Basti citare, ad esempio, i delicati profili inerenti
I’ordinamento degli Enti locali, 1a materia degli appalti,
il campo dell’edilizia ed urbanistica, il tema di gestione
e trattamento dei rifiuti, le controversie concernenti la
produzione di energia “pulita”, nelle quali la salvaguar-
dia delle caratteristiche dell’ecosistema proprio dei sin-
goli siti prescelti va contemperata con i rilevanti
investimenti connessi alla realizzazione degli impianti.

La molteplicita e specificita delle singole questioni
affrontate dal Tribunale nel corso dell’anno suggerisce
di non appesantire questa relazione con la illustrazione

delle numerose decisioni pronunciate nelle varie materie
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di competenza delle singole sezioni.

Tuttavia una completa e significativa rassegna
delle pronunce piti rilevanti — redatta a cura della Camera
Amministrativa di Bari — & stata distribuita insieme alla
presente relazione, per chi abbia voglia e tempo di ap-

profondire la giurisprudenza del Tribunale.
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LE PROSPETTIVE

Questa relazione non potrebbe essere completa se
non desse altresi conto di cio che ci attende, anche se non

sono molto portato alle previsioni.

Sicuramente si avverte da pit parti ’esigenza di
riforme strutturali ma mi ¢ difficile immaginare, nell’at-
tuale quadro politico, su quali direttive esse si possano
sviluppare.

Al riguardo, attenendomi alla concretezza, non puo

mancare un accenno al PAT, acronimo che sta per pro-
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cesso amministrativo telematico, che, dopo una serie di
rinvii, dovrebbe entrare in vigore dal 1° luglio 2016.

L’informatizzazione che cosi permeera il processo
amministrativo — con la completa digitalizzazione degli
atti e dei documenti di causa — comportera sicuri van-
taggl e contribuira, in una con il lavoro intelligente e pro-
ficuo dei colleghi magistrati e di tutto il personale di
segreteria e con la collaborazione del foro pubblico ¢ pri-
vato, a tener fede all’impegno istituzionale di rendere
all’utenza il miglior servizio di giustizia.

In quest’ottica sento di dover caldeggiare, senza
che ¢10 possa sembrare una contraddizione, la cd. copia
di cortesia, che consentirebbe, con ridotto aggravio da
parte dell’avvocato, di rendere a noi giudici — anche i
piu attenti ed interessati ad ogni forma di innovazione
— meno traumatico il cambiamento che si determinera

nello svolgimento ordinario delle funzioni.
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Dal mio canto, posso solo assicurare che non mi
sottrarrd all’impegno che la realtd richiede, facendo af-
fidamento sulle valorose persone che operano in questo
Tribunale e che sicuramente non mi faranno mancare la
pi proficua collaborazione, quantomeno per non sfigu-
rare....con la passata gestione!

Cosi ho da subito proceduto ad una diversa ripar-
tizione delle competenze tra le sezioni, in particolare del
contenzioso in materia di appalto, distribuito a seconda
della stazione appaltante.

Intendo inoltre adoperare ogni mezzo per ulterior-
mente ridurre la durata del processo, essendo profonda-
mente convinto che la “giustizia giusta” richiesta
dall’attuale momento storico sia costituita da sentenze
che; concise ma allo stesso tempo adeguatamente moti-
vate, siano pubblicate in tempi rapidi.

Mi ripropongo altresi una sempre piu fattiva e pro-

ficua collaborazione con i colleghi delle altre magistra-
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ture, con tutto il foro — sia libero sia erariale — con il
mondo accademico, in un confronto continuo e nella pro-
spettiva del reciproco arricchimento di esperienza e pro-
fessionalita, anche mediante 1’organizzazione di
convegni e giornate di studio, per 1 quali, compatibil-
mente con I_a normativa interna in materia di sicurezza,

metto sin d’ora a disposizione questa bellissima sala.
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CONCLUSIONI

Spero in primo luogo di aver soddisfatto il dovere
di carattere oggettivo di fornire il resoconto della fun-
zione giurisdizionale svolta nell’anno e dei suoi risultati,
costituendo la giustizia amministrativa in definitiva un
servizio pubblico, di cui ¢ destinataria appunto la collet-
tivita.

D’altra parte la presente cerimonia finisce con il
rappresentare la principale se non unica forma di comu-

nicazione pubblica e solenne del Tar, tenuto conto del ri-
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serbo che a mio avviso deve sempre connotare I’attivita
magistratuale, essendo profondamente convinto che il
giudice possa e debba parlare solo con la sentenza ed ac-
cettarne serenamente anche le critiche e le revisioni nelle
forme di rito.

Questa ¢ quindi I’occasione per introdurre il pub-
blico dibattito sull’4ttivita svolta, cosi dialogando ideal-
mente, nel rispetto dei reciproci ruoli, con gli altri organi
istituzionali e con tutti gli operatori del diritto.

Ma questa, in quanto inaugurazione, deve essere
intesa anche come un’occasione di festa, la festa del TAR
BARI, inteso come complesso di strutture ma ovvia-
mente soprattutto di persone — impiegati € magistrati dal-
I’interno, avvocati dall’esterno — che per tutto 1’anno
decorso hanno profuso impegno ed energie lavorative
per far si che quel servizio pubblico sopramenzionato
funzionasse al meglio e che si accingono a rinnovare i

loro sforzi in modo da raggiungere analoghi risultati per
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’anno 2016.

In proposito mi sembra gia di sentire I’immanca-
bile sarcastica critica: ma festa di che? della sopravvi-
venza? (al terrorismo, alla crisi economica, ai detrattori,
alle disfunzioni generali).

Permettemi di rispondere a questa domanda, senza
nessuna enfasi e tantomeno spirito polemico: FESTA DI
ESSERE LA GIUSTIZIA!!!

SI’ GIUSTIZIA. Noi siamo fieri di essere la giu-
stizia e di sapere fare solo questo tipo di lavoro, con co-
scienza ed abnegazione, anche se senza nessuna
presunzione di essere depositari della verita assoluta ed
anzi con la consapevolezza che, in quanto terrena, si
tratta solo ¢ purtroppo della minore ingiustizia possibile.

GIUSTIZIA, intesa come il complesso di quelle
tre importantissimé risorse umane cui prima ho fatto

cennoe.

Quindi, gli AVVOCATI, del pubblico e privato
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foro, 1a cui collaborazione ¢ indispensabile, in quanto

fanno per cosi dire da mediatori tra le parti — il cittadino

da un lato e i soggetti che impersonano la Pubblica Am-

ministrazione dall’altro — ed il giudice, traducendo in ter-

mini tecnici le legittime rivendicazioni di avere giustizia

e consentendo nell’adeguato contraddittorio processuale
a coloro cui tocca di decidere di formare nella maniera
pill appropriata il giusto convincimento. -

Ancora, il personale, ghi AMMINISTRATIVI, tutti
compresi, che quotidianamente assolvono ciascuno ai
propri compiti con assoluto spirito di servizio, da Pep-
pino Caputo — il primo personaggio che ho incontrato
venendo al Tar Bari, non fosse altro perché sovraintende
all’accesso principale — al Segretario Generale Anna
Mongelli, dal Direttore della I sezione Francesco Mon-
tenegro al-segretaﬁo d’udienza Matteo Parato, ed ovvia-
mente mi scuso con tutti gli altri 20, i cui nomi non cito

per ovvie ragioni di tempo;
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Da ultimo — ma solo perche ci spetta la parola fi-
nale.... — noi GIUDICI, che per fortuna come detto sopra
non siamo lasciati soli ma siamo ben coadiuvati nell’as-
solvimento del terribile compito che ci compete, vale a
dire di decidere, potere-dovere la cui estrema comples-
sita e difficolta — intuibile anche dai non addetti ai lavori
se solo si pone mente locale, ad esempio, alle problema-
tiche ed alle soluzioni che ciascuno ¢ solito affrontare
nella propria famiglia.... — non & solo connessa alla pre-
parazione ed alle conoscenze giuridiche ma anche ¢ so-
prattutto all’equilibrio ed al buon senso, involgendo ogni
soluzione la sorte delle persone e della collettivita tutta.

Noi, Giudici amministrativi, che lungi dal diver-
tirci ad intralciare la ripresa economica o a bloccare i
cantieri — come pure talvolta propagandato in maniera
denigratoria — costituiamo, volenti o ndlenti, ’ultimo se
non unico baluardo tra il cittadino ed il potere pubblico,

al quale comunque compete — nel rispetto della pronun-
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cia giurisdizionale — di provvedere nel modo migliore
alla cura dell’interesse pubblico.

Codesto uditorio & composto per la gran parte di
addetti ai lavori, per cui, essendo per cosi dire tra di noi,
forse questo appello ¢ come dire pleonastico, ma mi
sento di ripetere a gran voce: fateci fare giustizia, discre-
tamente ¢ serenamente, fateci parlare con le sentenze,
perché tutti noi rappresentiamo quel famoso brechtiano
“oiudice a Berlino” — a Bari in questo caso € per tutti 1
pugliesi — cui uno stato davvero democratico credo non

possa e non debba rinunciare.
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RINGRAZIAMENTI

A questo punto posso si ringraziare per la cortese
attenzione tutti coloro che hanno avuto la pazienza di
ascoltarmi e di aver voluto sottolineare con la loro pre-
senza il significato di questa cerimonia.

Consentitemi un rinnovato particolare ringrazia-
mento rivolto indistintamente a tutti i colleghi delle tre
sezioni ed a quelli della sezione staccata del Tar Lecce —
che peraltro domani avfe‘l, occasione di inaugurare a sua

volta I’anno giudiziario e la nuova presidenza dell’amico
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Antonio Pasca — nonché tutto il personale amministrativo
— coordinato dal segretario generale dott.ssa Anna Mon-
gelli — ed infine gli avvocati del foro pubblico ¢ privato.

Ribadisco di confidare nella vostra collaborazione
per consentire al Tribunale Amministrativo Regionale di
Bari di continuare ad essere, come & sempre stato, al ser-
vizio del cittadino e della Pubblica Amministrazione,
vale a dire della Giustizia.

Con ’auspicio ma anche la convinzione di poter
quindi fare ancora meglio e di pit nel futuro .

- DICHIARO UFFICIALMENTE APERTO, NEL

NOME DEL POPOLO ITALIANO E PUGLIESE,
L’ ANNO GIUDIZIARIO 2016
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Tav, 1.4 - RICORS] DECISE NELL'ANNO DEL DEPOSITG

ANNO | 4u97 | 1598 | 1869 | 2000 ] 2008 [ 2002 | 2003 | 2004 [ 2005 2006 [ 2007 | 2008 | 2009 | 2010 [ 2004 | 2062 | 2013 | 2004 | 2045

RICORS! .
tsaman | 2497[ 3a0s| ase| asw ivea| 2t 2ass) ase| aos2f 2ost| ases| amp 2us| mas| 2em) das) aas| e 0L

RCORS!

DECISH .
wewamo |o§24 02| 286| 531} 553| 496| 547 1,269 735 643 450 634} 661 | 505 | 633 471 | 399 | 357 ] 308

e .
DEPOSITO

%

ricorsl -
docsiticonsl | 36% | 29% | 945 | 1505 | 244% | 2355 | 254K | 4508 [ 350N 0% | 2395 | 320K | 3a1% | 2048 | 2045 | 2655 | 216% | 230% | 182K

e .

priood

Graf. 4 - AKDAKERTO DEI UCORS1 DECISE NELL'ARNO DEL DEPOSITO .

®% - - - - : - '
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T MY % WD AT 20 0B WM Ws s 0T A4 XN P R - S E S T
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Tav. 2 - PROSPETTO RICQRS! PENDENTI, DEPOSITAT E DECIS! DISTINTIPER MATERIA

. RICORS! p RICORS! aicons! %
RICGRS! IN MATERIA DI: pentenma | PEPOSITATI osminren | DECIS! panomtt | “ssmmren
22014 HEL m]ﬂ:?g;g;m REL 3”1;}3915 rorlfl‘mﬁ:gnsjggny
i 2015 BEPQSITAT? 2015 PENDENTI
I Aceesso al documentt 12 45 26% 32 25 0,52%
Agricottura e forasts a7 23| T 1.4% 6 54 izt
Amblente 395 64 3,8% a7 a7z 7.69%
Antichita a belle art 22 10 0,69 8 26 0,54%
:ﬁ:i‘mfﬂbbm ol faver, servizi e 342 190 11,2% 247' 255 527%
ot e G : | oo - -] oo
Auterizrariont ¢ ¢encessiont 340 77 4,5% a6 321 6,64%
FCacchl pesca 7 1 0,1% 3 5 0,10%
Carabinted . 5 - 0.0% . 5 0,10%
| ; Cinem, testeo, speftac, sport & furismo 31 al oz 5 20| ason
P cittadinanza - - 0.0% . . 0,00%
¢ammerclo, artiglanato 445 24 1,4% 44 125 2,58%
Comuns & provineia 108 38 2,2% a1 415 238%
Demanto statate & reglorale 46 7t o4% 14 9] o8
lacﬁuﬂa ed urbanistica 1.304 336 19,6% 200 1.250 25,85%
Efealon 4 25 1,6% 25 4 0,08%
Enti pubblicl in generale 44 41 0,6% 21 34 0.70%
[esecuztons del ghudicate 243 319 18,8% 286 276 571%
Secpropriasians per pubbiica utith 137 33| 9% 50 120 2483
Farmacta 40 27 1,6% 15 52 1,08%
Forze ammate 215 gs|  40% 35 248 8,13%
fodustrta 6 11 0.6% 1 16 0,33%
Inquinaments 69 31 1,8% 12 88 1.82%
Istruzions 69 29 1.7% 27 7 1,47%
Lava mititare - - 0,0% . - 0,00%
Waglstratt 7 - 0.6% . 7 0.14%
Mon classificabile - - 0.0% . - 0,00%
Motal 2 - 0.0% _ 2 0,04%
Ordinanze contigibill @ urgent] 15 k] 0,1% 3 13 0,27%
Polizia di State 20 2 0.1% 4 18 0,37%
protessioni s mestierl 68 26 1,6% 29 65 1.34%
£ubbiico Impleg 493 113 6% 140 a86| 9s
Regions 16 2l o 2 16| o3m
Regolzmento dl compelenza - - 0,0% N “ 0,00%
[Revocasione (Gludizie) - - 2 0,1% R 2 0,04%
Servizl pubblici 25 56 3,3% 12 69 1,43%
Servizlo sanitade nazionale . 324 68 4.0% 62 330 6,82%
Sicurezza pubblica o 162 35 2,1% - 59 138 2,65%
L — 3 128 Y R 65 g2| 1o%
. Untversita degh Studt 15| ) 2 or% 22 95 1,96%
5: ittlme del dovers 3 - 0,6% - 3 0,06%
TOTALE 4.966 1.701 100% 1.831 4.836 100%
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Graf, 5 - RICORSI DEPOSITATI NELL'ANNO 2015 DISTINTI PER

ERIA
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Gratf. 6 -

RICORS! PENDENTI AL 34/42/2015 DISTINTI PER MATERIA
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Tav. 3 - RICORSI DEPOSITATI

RICORSL PRIMA SEZIONE SECONDA SEZIONE TERZA SEZIONE TOTALE :
‘ 4 rispetio & ripetto % rispeste] ¥ rispetic !
ANNO 2014} 2015 | anne 2014 | 20415 | anmne 2014 | 2015 | enne 2014 | 2018 enns
preced. preced preced preced.

ASSEGNATIALLAL  scg]. 370 | -326% | 679 581 -140% 442} 750| s | 1670 1L701] A9%

SEZIONE
# . . - -
asegretialia serions | 3295 | 208% 40,7% | 34.2% 26,5% | 441% Ie0% | d00% | -

ricorst deposiratl

i cof 2381 203 |-399m | 307] 274 -emi | 176 314 | men 821 791 | -47%

con sespensha

%%

con sospensiva ; " .

ol rotate del ricorsi con 41,2% | 257% - 37,4% | 3.6% .2k 39,7% - 206% 1004 -
sospentiva

% Lok

con Jospensiva " : 1

sugli assegnati olle 61,6% | 54,9% - 45,2% | 472% - ?9,8% 41,9% - 49.2% 46,5% .- - E

sexione 1

: ; apds T
1 PRIMA SEZIONE EI SECONDA SEZIONE O TERZA SEZIONE

MOTIVI AGGIUNT] DEPOSITATE

MOTIVL . ; s . l
AGGIUNTI PRIMA SEZIONE SECONDA SEEIONE TERZA SEZIONE TOTALE t
% . % % % .
. rispetto risperto rispetio rispetio o
ANNG 2014 | 2015 | "Fo¢ | 2014 2045 | WP | 20141 2015 T, 2014 | 2015 | "0 vl
preced preced X preced preced ]

Assss%:?g: ALY 1501 109 | -253% 83| 91} 565 50f 92| ss9% | . 292 2921 a0
auscgnatiallo sectone 4 g7 gog 1 37,35 8% | H% 20% | 2% 100% 100% s
. i

sul totale def motivi
oggiunt depositatl
i

dtedt o3| 56 |unsw| 261 38 |4san| 33] 48 asw ] 142 142 ) oo%

con sospentive

]
ot gggiunti con

sospensha  $5.3% $14% 31,3% | 41,8% 35,9% | 52,2% 48,6% 48,6%
sugli assegroni alfa
sesione
con soypeasiva "
suil totale det MA. con 38,5% 39,45 18,3% | 25,8% 23,2% | 33.8% 100% I00%
sospoLivag
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TOTALE DOMANDE PRESENTATE

RICORSI
MO"'I-'[\’I PRIMA SEZIONE SECONDA SEZIGNE TERZA SEZIONE TOTALE
AGGIUNTI
1 & . 5 %
ANNO 2014|2015 | "% 1 2014 | 2015 | "% | 2014 | 2015 | " | 2014 | 2045 | e
preced, preced. preced, preced,

ASSEGNATIALLA L co9 | 04 ans | 7621 672 |-1e% | s01| 8420 esin | 10621 1,993 rew

SEZIONE

24,6% 38,8% | 33,7% .25,5% 42,25 196% 1005

dleal 4217 2593855 | 333) 312 -63% | 200) 362 mam | o63| o033| six
278% 34,6% | 33,4% 2L7% | 388% | 100% 100%
S41% 3,7% 1 454% a,7% | 43,0% a01% | 468%




Tav. 4 - RICORS! DISTINTI PER TIPOLOGIA

PRIMA SECONDA TERZA TOTALE
wOLOBIA SFZIDHE SEZIONE SEZIONE

RICORSO ! & rispetic 8 dspHfe % ris ,

2014] 2015 | e 12014 | 2015 | e | 2014 2015 | o] 2014 | 2015 [T

preced. preced. preced.
ot B . twe | - . | ne ] 37| 46) 2% 37 46| H
AccEsSOMDOCWMET 1 I — T T ]

o | 13| 101 % s0l 18l -1e% | 35| 37) &% 68 65| 444

ELETTORALE 4] - {-o0%| - 22t fo0% | - . NG 14 22| S11%
[ S S JE D IR S il I
wormwewza | 88| 88| 2% | 191 q61 | feu | 26| T3 1644 307 3201 4%
_____,___,__w______________,__,______,__ [P DR
OFPOSTZIONE OLTERZO 41 . fe100% | - - o% - 2| 100% 1 2t fo00%
orpesme ™Y L L ] I S I

GROULRIO 256 | 103 | -60% | 452 ag2 | 0% | 299 539 80k 4,007 1.004[ 0¥
PR SR S Skl IR SR .

PER INGINEONE - . N.C. 1 21 1ok 10 G| 4o% 6 gl 333%
AR N S N A [ I R
pamewmioonne] 421 B 33% 9 gl o4 9 13| #4% 30 3'0 0,0%
e L P P S [l SN T
RITO ABBREVAATO - . K.C. - - 0% 15 14| % 15 14 674
IR SN S I — A S [P SR S

RITO APPALTI 151 | 157 | 4% 1t - A00% | < - NG, 152 4671 3%
TRASPOSIIONE DA | 1 _ 1 — 1 |

RICORSD 14 G 5% 5 71 40% g 20| 122% 28 331 1794

STRAQRDIARIO

TOTALE 540 370 | -33% 6709 | 581 | 144 4421 750§ 70% 4.670] 1.701 %
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120,0%




Tav, 5 - PROVVEDIMENTI PUBELICATI NEL 2015

PRIMA SEZIONE SECONDA SEZIONE TERZA SEZIONE TOTALE ANNO
TPOLEGIA
PROVVEDIMENT] i . -
2014 | 2015 [Hwetol anis | 20ps |Bete) 201a | 20ts [MURNRE 2014 | 2015 |Frieete
senTENE 4021 361} -102% 4061 435| 7% 350 408| 166% | 1458 1204 40%
SENTENTE BREV) 60 33| «4s0% 57 621 86% 44 58] 645% 161 163 2%
TOTALE SENTENZE 462 394 | -147% 463 497 | 7.3% 384 476 | 208% | 1.349 ) 1.367 | 36%
% SENTENZE PER .
SEZIONE SWL TOTALE] 350% 28,8% 351% | 36455 29,9% 34.6% 100,0% | 10003
DELLE SENTENZE .
ORDIHANZE CAUTELARS 278 173 | -a7.6% 206 08| 1.0% 122 266 | 116,0% 606 843| 6.1%
LA 61 M| 443% 78 33| 582% 22 37| s82% 162 10¢ | -35.8%
TOTALE PROYV, = 4,
CAUTELAR! 339| 207 | -so% | 285| 237 -68% § 44| 303} ri04% | 76B| 74T -27%
% PROYVEDIMENTI
CAUTELARI FER o » )¢ o ar az 24
SEZIONE SUE TOTALE, 44% 28 7% 323 19% 413 180% 10634
DELLE QRDIMANZE
oA 125 59 | 528% 08 99| 1.0% 86 00| 47% 308 248 | -19.7%
% ORDINANZE )
COMEGIN PER 40% 24% 32% 40% 28% 36% 100% | 100%
SEZICNE .
DECRETEDECISOR) 124 172 | 4213 125 129 ] 32% 80 96 | 200% 326 397 | 21.8%
i 8 3 9 6 49 1 66 20
DECRETI NGANTIV - . 1 2 i 6 i1 8
DECRET) COLLEGIAL) 5 4 18 18 35 26 59 43
DECRETI PRESIOENTIALI 25 5 7 20 4 5 a8 30
DISFOSHTY] bt SENTENZA 13 <] 14 1 - 27 20
DISPOSTIVI B . R R 1 N B N 1
OROMNANZA .
T e "] 1,089 | 883 | -224% | 1.020 | 1.020| 00% 802 | 1.013 | 263% } 2.921 | 2.886 -2
RIGTREPER | as% | ao% 5% | 3% 27% | 35w t00% | 100%

Graf, 9 - TOTALE SENTENZE DI SEZIONE RISPETTO Al TOTALE NELL'ANNO DI RIFERIMENTO

e

2015

- PRIMA SEZIONE

. ;2,014_ -

" 'SECONDA SEZIONE

2014

" TERZA SEZIONE

iet
=

#




Tav. § - SENTENZEISENTENZE BREVI DISTINTE PER ESITO
PRIMA SEZIONE - SECONDA SEZIONE TERZA SEZIONE TOTMEFER P OLOGH & e |
SENTERZE TOTALE £5T1
AccosuE 7] a4 T4zt ] am |1e5 ) 16 | 214 | = 143 | 26 | 160 | wx | 455 | 46 | 501 [ e
aespIicE w171 4 | tat b e faoo | 12 | 129 | s 165 10 |75 x| 381 | 26 [ 447 ] e
hecoghe Rithnsid 7 - il % 1 - 1 - - B B B8 55%
Ruspings Riclneid | 4 -1 4 x| 2 -1 2 - - . [ [ 0%
vty 2| -j 2| = |8 S A -1o-p 0 10 40| e
[RaMmiSSALE LI 51 9% 52 7 59 1% | 45 | 10 | 55 | % 141 24 165 14,64
(RrcEvarLE 6| st 14| =% jajo| 3 | = |8]4|2]x] W 9 2% |
WPROCEDISAE M| i5 11 28 2 28 M 18 1 17 76 4 &0 5%
orertoot || 4| a5 | o |12 | 18| 30 | e | 4 120 26 ) % | 37 M To§ A
c.1.C. 26| % 291 3 2 8% 39 | B | 47 | L3 17 108 £8%
e 3jo| 3| » |8 -] 8 9 b b2 0 21 |
5.0t s | 3 ar | o | 93] 5| 38 36 ] 0 [ 45 e | 415 | 47 | 130 | em
£STINTO [} 1 10 b 3 - 3 % - - | e 12 i 13 ok
roracesm | 426 35] d456| wex | 482[ 3] 545| wow | 475| - 80| 555) ews |- 1.378) 178} 1.538| o
wiea | oeo| 2 e2 a7l 1] a8 er| 12| 78 174 5] 189
e | 381] 33] 394 435| 62| 497 408| 68| 476 1204 163 1387
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Tav. 7 - ORDINANZE E DECRETI CAUTELARI DISTINTI PER SEZIONE ED ESITO

ORDINANZA CAUTELARE
PRIMA SECONDA TERZA Totalo E IH%ZGfs Totale g
. 'S Esitt Z015
ESITO SEZIONE | SEZIONE | SEZIONE esiti suf totale esltt Hspette
2018 esit! 2014 2014
ACCOLTO 48 a4 60 202 31,4% 243 -5,4%
"RESPINTO 1141 103 89 303 47.1% 359]| -a5%
INTERLOCUTORICO 5 1 19 25 3,9% 13 48,6%
10 7 96 113 17,6% 21 81,4%
RINUNZIA
r+3 (+ 55 (10 (+68 {+ 37
# verbale} a yerbale) a verhals) a verbala) a verbale}
TOTALE 174 205 264 643 606 5,6%
DECRETO CAUTELARE
PRIMA SEGCONDA TERZA Totale | ¥ zaf:’m Totale Esl iy 0
alt] 2015
ESITO SEZIONE | SEZIONE | SEZIONE esitl sulf tofale esitl rispatto
2015 esit! 2014 zo14
IACCOLTO 11 19 5 35 33,7% 71 -102,9%
RESPINTO 23 14 17 84 51.9% 85§ -57.4%
ALTRE - - 15 15 14,4% 6 60,0%
TOTALE 34 33 37 104 162 -55,8%
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Tav. 8 ELENCO AMMINISTRAZIONI INTIMATE

NUMERO DI VOLTE

-+ AMMINISTRAZIONE INTIMATA EVOCATAIN -
‘ GIUDIZIO
REGIONE PUGLIA 325
LTRO - 297
WINISTERO DELLINTERNO 151
{MINISTERO DELLA SALUTE 132
[MINISTERO DELL'ECONOMIA £ DELLE FINANZE 90
ICOMUNE DI BARI 89
[MINISTERO DELLA DIFESA 74
AZIENDA SANITARIA LOCALE BARI 71
TINISTERO PER | BENI E LE ATTIVITA' CULTURAL 65
IMINISTERO DELLA GIUSTIZIA 58
COMUNE DI FOGGIA 55
QUESTURA DI BARI 53
MINISTERO DELLISTRUZIONE DELL'UNIVERSITA'E DELLA RICERCA 51
COMUNE DI BARLETTA a5
U.T.G. - PREFETTURA DI FOGGIA 35 .
UNIVERSITA DEGLI STUD! DI BARI 35
TENDA SANITARIA LOCALE FOGGIA 32
U.T.G.- PREFETTURA DI BARI 32
{[COMUNE DI TRANI 31
ICOMUNE Ol ANDRIA 29
[GER - Uficic scolastico regionale per PugliA 25
COMUNE D] RUVO DI PUGLIA i 24
INPS - Istituto Nazionale della Previdenza Sociale 23
TENDA SANITARIA LOCALE BARLETTA ANDRIA TRANI 21
COMUNE DJ ALTAMURA 21
COMUNE DI MATTINATA 21
Az IENDA OSPEDALIERO-UNIVERSITARIA CONSORZIALE POLICEINICO DI BAR 20 -
PROVINGIA DI FOGGIA 20
COMUNE DI MANFREDONIA 19
COMUNE DI MODUGNO 19
MINISTERO DELLAMBIENTE E DELLA TUTELA DEL TERRITORIO E DEL MARE 19
JIQUESTURA DI FOGGIA 19
[[COMUNE DI MOLFETTA 18
IICORMUNE DI MONOPOLI 18
ANISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E DE! TRASPORTI 18
[ANAS SPA 17
[AZIENDA SANITARIA LOCALE LECCE 17 ;
BROVINCIA DI BARLETTA ANDRIA TRANI 16
[[COMUNE Di GIOVINAZZO 15
[[COMUNE DI POLIGNANO A MARE 15
PRESIDENZA DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI 15
CITTA' METROPOLITANA DI BARI 14
COMUNE DI VIESTE 14
SOPRINTENDENZA PER | BENI ARCHITETTONICIE PER IL PAESAGGIO PER 14
[U.7.G. - PREFETTURA DI BARLETTA 14
IAGEA-AGENZIA PER LE EROGAZION! IN AGRICOLTURA 13
[[MINISTERO DELLO SVILUPPO ECONOMICO - 13
HAGENZIA REGIONALE PROTEZIONE AMBIENTE (ARPA) - PUGLIA 12
JCGMUNE DI BITONTO 12
{[COMUNE DI CERIGNOLA 12
IICOMUNE DI CORATO 12
[[COMUNE D! GRAVINA [N PUGLIA 12
ICOMUNE DI TERLIZZI 12
{[INAIL - Istituto Nazionale per Assicurazione Contro tnfortuni su 12
FCOMUNE DI PALO DEL COLLE ] 11
[COMUNE DI PESCHIC! 11
SOPRINTENDENZA PER BENI ARCHITETTONICIE PAES. PROVINCE DI BAFG 1
GENZIA DELLE ENTRATE 10
COMUNE DI BISCEGLIE 10
HCOMUNE DJ CASAMASSIMA 9
g

JICOMUNE DI MARGHERITA D] SAVOIA

{IAZIENDA OSPEDALIERO-UNIVERSITARIA GSPEDALI RIUNITI DI FOGGIA
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IAZIENDA SANITARIA LOCALE TARANTO

COMUNE Di ACQUAVIVA DELLE FONTI

ICOMUNE DI PUTIGNAND

COMUNE DI SAMMICHELE D) BARI

POLITECNICO DI BARI

COMUNE DI GIOIA DEL. COLLE

|COMUNE DI TRIGGIAND

HCOMUNE DI TURI

[PRIVATO

UNIVERSITA' DEGLI STUDI DI FOGGIA

AAMS - Amministrazione Autonoma Menopoli di Stalo

AZIENDA SANITARIA LOCALE BRINDISH

COMUNE DI'ADELFIA

COMUNE DI BITRITTO

COMUNE DI LUCERA

COMUNE DI MOLA DI BARI

COMUNE DI NOCI

COMUNE DI RUTIGLIANO

ICOMUNE DI SANTERAMO IN COLLE

JICORPO FORESTALE DELLO STATO

[[CRI - Croce Rossa ltaliana

MINISTERO DELLE POLITICHE AGRICOLE ALIMENTARI E FORESTALI

IACQUEDOTTO PUGLIESE S.P.A. :

AUTORITA"DI BACINDG PER LA PUGLIA

{COMUNE DI BINETTO

IICOMUNE DI BITETTO

{EOMUNE DI CANOSA DI PUGLIA

[[COMUNE DI SAN SEVERO

HCOMUNE DI SANNICANDRO DI BARI .

[lCOMUNE DI VOLTURINO

FERROVIE DEL SUD EST & SERVIZI AUTOMOBILISTICI S.R.L.

SOPRINTENDENZA PER | BENI ARCHEOLOGICE DELLA PUGLIA

IAGENZIA DELLE DOGANE

AUTORITA' PORTUALE DEL LEVANTE DI BARI

AZIENDA SANITARIA PER LA PRGVINGIA Di FOGGIA

CAPITANERIA DI PORTO

Comando Generale della Guardia di Finanza

{{COMANDO GENERALE DELL'ARMA DE| CARABINIER]

|ICOMUNE BT ALBEROBELLO

COMUNE DI ASCOLI SATRIANO

COMUNE DI CARAPELLE

COMUNE DI CONVERSANO

{COMUNE D] GRUMO APPULA

JICOMUNE D1 ISOLE TREMIT!

[[COMUNE DI LOCOROTONDO

IICOMUNE 31 MONTE SANTANGELG

[ICOMUNE DI SAN GICVANNI ROTONDO

[[COMUNE DI SANTAGATA Di PUGLIA
IlCOMUNE DI TRINITAPOLI .

[COMUNE Dt VALENZANO _

IENTE PARCO NAZIONALE DEL GARGANG

ISTITUTO AUTONCMO CASE POPOLARI BARI

MINISTERO DELLINTERNO-DIPART.VIGILI DEL FUCCO-SOCCORSO PUBBLICO

IAGENZIA DEL DEMANIO

AMIU SPA AZIENDA MUNICIPALIZZATA IGIENE URBANA

AUTORITA' NAZIONALE ANTICORRUZIONE

COMUNE DI'CASSANO DELLE MURGE

COMUNE DI CELLAMARE -

COMUNE DI'LECCE

COMUNE DI ORTA NOVA

COMUNE DI SAN FERDINANDQ DI PUGLIA

COMUNE DI SAN MARCO IN LAMIS
COMUNE DI STORNARA .

COMUNE DI TORITTO

{COMUNE DI VICO DEL GARGANG —

[[CONSORZIO PER L'AREA DI SVILUPPO INDUSTRIALE DI FOGGIA

|[ENTE OSPEDALIERO SPECIALIZZATO IN GESTROENTEROLIGIA L.R.C.C.8.-S

(ISMEA - Istituto di Servizi per il Mercate Agricolo Aimentare

[MiMNISTERO DELLE PGLITICHE AGRICOLE E FORESTALI
IPOLIZIA DI STATO :
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FPROVINCIA DI BARI

R.F.l. RETE FERROVIARIA ITALIANA, GRUPPO FERROVIE DELLO STATO

IAM.T.AB. SPA

IAEROPORTI D PUGLIA S.P.A.

IAGENZIA INVITALIA SPA

IFA-AGENZIA ITALIANA DEL FARMACO

jlcaSA CIRCONDARIALE

IGIPE - Comitato [nterministeriale per la Programmazione Economic

IICOMANDO INTERREGIONALE ITALIA MERIDIONALE GUARDIA DI FINANZA-

HCOMMISSARIO DELEGATO PER UEMERGENZA AMBIENTALE N PUGLIA -

[COMMISSARIO STRAORD, GOVERNO PER 1L COORD. INIZIATIVE ANTIRACKET

COMUNE DI ACCADIA

COMUNE DI APRICENA

COMUNE DI CHIEUT!

{COMUNE DI COLLEPASSO

ICOMUNE DI LESINA

[COMUNE DI MINERVINO MURGE

- |[COMUNE DI NOICATTARG

ECOMUNE DI ORSARA DI PUGLIA

IEORUNE DI POGGIORSINI

ICOMUNE Di RODI GARGANICO

COMUNE DI SANNICANDRO GARGANICG

COMUNE DI SERRACAPRIOLA

[COMUNE Di SURBO

JICOMUNE Di TREPUZZI

{ICOMUNE Di TROIA

IICOMUNE D! UGENTO

HEOMUNE DI VERNOLE

[COMUNE DI ZAPPONETA

CORTE D'APPELLO DI BARL

FAL - FERROVIE APPULO LUCANE SRL

[RCES ISTITUTO TUMORI "GIOVANNI PACLO L

[MINISTERO DEL LAVORO, SALUTEE POLITICHE SOCIAL

IMINISTERO DELLAMBIENTE E DELLA TUTELA DEL TERRITCRIO

PARCO NAZIONALE ALTA MURGIA

TRIBUNALE DI FOGGIA

TRIBUNALE DJ TRANI

UNIVERSITA’ LUM JEAN MONNET D! CASAMASSIMA

[P - Ufficto scolastico provingiale di BAR!

AGCADEMIA DL BELLE ARTI DI BARI

[AGENZIA DEL TERRITORIO

[ALBO NAZIONALE GESTORI AMBIENTALT -

IASL 102 - OLBIA

ASL 108 - FOGGIA 2

IAZIENDA, PUBBLICA SERVIZI ALLA PERSONA {ASP}

C.C.AABARI

{[C.C1AAFOGGIA

ICAPITANERIA DI PORTO DI TMANFREDONIA

ilco.RE.COM. DELLA REGICNE PUGLIA

COMANDO PROVINGIALE CARASINIERI

COMUNE Di ACQUARICA DEL CAPO

COMUNE DI ATRAN|

COMUNE D1 BICCARI

[[COMUNE DI BRIND!SI

{ICOMUNE DI CAGNANG VARANG

[[COMURNE DI CANDELA

{COMUNE DI CAPURSC

ICOMUNE Di CASALNUOVO MONTEROTARO

HCOMUNE DI CASTELLANA GROTTE

{[EOMUNE DI CASTELLUCGIO VALMAGGIORE

ECOMUNE DI CASTELNUOVO DELLA DAUNIA

JIcOMUNE Di CASTRIGNANO DEL CAPO

[COMUNE DI CELLE SANVITO

IICOMUNE D] COPERTING

ECOMUNE DI FASANO

J[COMUNE DI FRAGAGNANG

{COMUNE DI GROTTOLE

{[COMUNE DI MARTINA FRANCA

FCOMUNE DI MATERA

|COMUINE DI MONTELEONE DI PUGLIA
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COMUNE DI MOTTA MONTECORVING .

COMUNE DI MOTTOLA

COMUNE DI MURQ LECCESE

I[COMUNE DI ORDONA

|ICOMUNE DI PIETRAMONTECORVING

JICOMUNE DI POGGIO IMPERIALE

{{COMUNE Bl PORTO CESARED

HCOMUNE D] SALICE SALENTING

IICOMUNE Di SAN GIORGIO IONICO

IICOMUNE DI SAN MARCO LA CATOLA

COMUNE DI SCOCRRANO

COMUNE DI SOLETO

COMUNE DI SPINAZZOLA -

COMUNE DI STORNARELLA

{[COMUNE D] TORREMAGGIORE

CONSERVATORIO STATALE DI MUSICA

JICONSIGLIO DI STATQ

IICoNsIP

ECONSORZIO DI BONIFICA TERRE D'APULIA LUCAND

ICONSORZIO PER LA BONIFICA DELLA CAPITANATA

[[CONSORZIO PER L'AREA DI SVILUPPO INDUSTRIALE D] BARI

/ICORTE DEI CONT!

J[ENAC - Ente Nazionale Aviazlone Civile

J[FERROTRAMVIARIA SPA - FERROVIE DEL NORD BARESE

IRCCS GIOVANNI PAOLO I - ISTITUTO ONCOLOGICO DI BAR!

HISPRA - Istituto Superiore della Protezione e la Ricerca Amblent

[[STAT - istituto Nazionale di Stalistica

. [IsTITUTO ZOOPROFILATTICO SPERIMENTALE DELLA PUGLIA E DELLA BASIL

IMINISTERO DEGLI AFFAR] ESTERI

{MINISTERO DELLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE E L'INNOVAZIONE

{(MINISTERO TRASPORT!

{[ORDINE DEGLI AVWOCATI

HPREFETTO DI BARI

HERGVINCIA DI TARANTO

fIS.I.A. SOCIETA IGIENE AMBIENTALE - CONSORZIO BACINO FGM AR.LL,

iS.U. DEL PATTO TERRITORIALE SISTEMA MURGIANO MURGIA

STATO MAGGIORE ESERCITO

T.A.R. LAZIO - ROMA: SEZIONE II TER

TRIBUNALE DI BAR!

U.T.G. - PREFETTURA D! NAPOL|

{UNIVERSITA' DEGLI STUDI FEDERICO 1 DI NAPOLI

{lUsP - Ufficio seolastico provinclale di BRINDISI
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TAV. 10 - APPELLI DEPOSITATI AL CONSIGLIO DI STATO

AVVERSO PROVVEDIMENTI T.A.R. PUGLIA - BARI

AVVERSO SENTENZA/SENTENZA BREVE

%
2015
ANNO 2011 2012 2013 2014 2015 rispetto
a_”'amm
2014
SEZIONE PRIMA 132 84 608 64 70 9,4%
SEZIONE SECONDA 72 106 90 75 56 -25,3%
SEZIONE TERZA 97 63 66 a8 90 160,5%
TOTALE 301 253 224 177 225 27,1%
AVVERSO ORDINANZA
%
2015
ANNO 2011 2012 2013 2014 2015 rispetto .
‘ o o o ' - “all'anno
2014
SEZIONE PRIMA 84 69 37 87 53 -39,1%
SEZIONE SECONDA 65 65 64 32 42 C31,3%
SEZIONE TERZA 29 25 21 16 22 | 375%
TOTALE 178 159 122 135 117 -13,3%
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Tav. 11 - Esiti provvedimenti del C.D.S, pubblicate nel 2015
riguardanti appelll su sentenze del T.A.R. Pugtia - Barj

ESITI DECISIONI

EsiTo SEZIONE | SEZIONE | SEzIONE ?51;%5 % sultotate | OTALE N o 55
PRIMA | SECONDA TerzA | O esid 2014 |repetto 2014
ACCOGLIE 26 29 29 76 30,6% 99 -23%
RESPINGE 54 44 27 125 |  60,4% 164 ) .24%
RIS, INCID. AGCOLTO 3 - 5 2,0% 3 67%
RIC. INCID, RESFINTO . - 2 0,8% 1] .829%
RIC.INC. IMPROC.LE 3 : 1 4 1,6% 2 100%
e : O T I N R
C.M.C.IS5.D., 7 2 4 13 5,2% 12 8%
IMPROCEDIBILE 2 2 8 3,29 20) -650%
INAMMISSIBILE 3 q 2 8 2,4% 15 6o
IRRICEVIBILE - 1 i 0,4% -67%
ESTINTO 1 1 3 1,2% -40%
ALTRO 2 - 3 1,2% . 0%
TOTALE 103 85 60 248 337 | -26% -
ESITI ORDINANZE CAUTELARI EMESSE SULLE SENTENZE IMPUGNATE
ESiTo SEZIONE | SEzIONE | sezionE| TOTALE L o i jorare [rdinl IEEPTIS
PRIMA | SECONDA TeRzA | FRTO esitl 2014 |Hispetto 2014
AGCOLTO 9 8 25  36,8% 17| 47%
RESPINTO 18 15 39 57,4% 30 30%
IMPROCEDIBILE - - - - 0,0% 1] -100%
INAMMISSIBILE - - - - 0,0% . 0%
INTERLOCUTORIO . 1 - 4 1,5% 1 0%
RINUNZIA 2 - 1 3 4,4% 1] 200%
TOTALE 29 15 24 68 50| 38%
ESITi ORDINANZE COLLEGIALI EMESSE SULLE SENTENZE IMPUGNATE
Esiro Sramans | SE2iONE | SEHONE | o a0 sort sut] s 20
o o . 2015 tofale esit! . 2014,
INTERLOCUTORIO 3 2 13 18]  64,3% 19 -5%
INTERRUZIONE - 3 4|  14,3% 21 to0%
ACCOLTO - 1 - 1 3,6% 6 -83%
RESPINTO - 1 - 1 3,6% 4 -76%
INAMMISSIBILE - 2 - 2 7,1% 3 n.c.
esnﬁspfz'fgsms 2 - - 2 7,1% 2 n.é.
ALTRO - - - L 0,0% 8 -100%
TOTALE 5 8 15 28| 21,4% 44 1  -36%
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