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N. 03809/2013 REG.PROV.CAU.
N. 06447/2013 REG.RIC.           

R E P U B B L I C A  I T A L I A N A

Il Consiglio di Stato

in sede giurisdizionale (Sezione Sesta)

ha pronunciato la presente

ORDINANZA

sul ricorso numero di registro generale 6447 del 2013, proposto dalla

società Pulitori e Affini S.p.a., rappresentata e difesa dall'avv. Salvatore

Dettori, con domicilio eletto presso Salvatore Dettori in Roma, piazza SS.

Apostoli, n. 66

controcontro

Consorzio Nazionale Servizi Soc.Coop., rappresentato e difeso dagli avv.

Enzo Augusto, Roberto D'Addabbo, con domicilio eletto presso Enzo

Augusto in Roma, viale Mazzini 73 Sc. B Int. 2.; 

nei confronti dinei confronti di

Università degli Studi di Foggia, rappresentata e difesa per legge

dall'Avvocatura generale dello Stato, domiciliata in Roma, via dei

Portoghesi, 12 

per la riforma dell' ordinanza cautelare del t.a.r. della puglia – bari, sezioneper la riforma dell' ordinanza cautelare del t.a.r. della puglia – bari, sezione

ii, n. 372 del 2013ii, n. 372 del 2013
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Visto l'art. 62 cod. proc. amm;

Visti il ricorso in appello e i relativi allegati;

Visti tutti gli atti della causa;

Visti gli atti di costituzione in giudizio del Consorzio Nazionale Servizi

Soc.Coop. e dell’Università degli Studi Foggia

Vista la impugnata ordinanza cautelare del Tribunale amministrativo

regionale di accoglimento della domanda cautelare presentata dalla parte

ricorrente in primo grado;

Viste le memorie difensive;

Relatore nella camera di consiglio del giorno 24 settembre 2013 il Cons.

Claudio Contessa e uditi per le parti l’avvocato Nardulli per delega

dell’avvocato Dettori, nonché l’avvocato Augusto, l’avvocato D'Addabbo e

l’avvocato dello Stato Pisana

Considerato che non emerge allo stato un pregiudizio di carattere grave ed

irreparabile connesso all’esecuzione dell’ordinanza impugnata, anche in

considerazione dell’imminenza della definizione della questione nel merito

in primo grado (l’udienza di merito è infatti fissata per il giorno 3 ottobre

2013);

Considerato che sussistono giusti motivi per disporre la compensazione

delle spese di lite fra le parti

P.Q.M.

Il Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Sesta) respinge

l'appello (Ricorso numero: 6447/2013).

Spese compensate.

La presente ordinanza sarà eseguita dall'Amministrazione ed è depositata

presso la segreteria della Sezione che provvederà a darne comunicazione
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alle parti.

Così deciso in Roma nella camera di consiglio del giorno 24 settembre 2013

con l'intervento dei magistrati:

Giuseppe Severini, Presidente

Maurizio Meschino, Consigliere

Vito Carella, Consigliere

Claudio Contessa, Consigliere, Estensore

Giulio Castriota Scanderbeg, Consigliere

 
 

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE
 
 
 

DEPOSITATA IN SEGRETERIA

Il 26/09/2013

IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)


