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N. 01728/2014 REG.PROV.CAU.
N. 01180/2014 REG.RIC.           

R E P U B B L I C A  I T A L I A N A

Il Consiglio di Stato

in sede giurisdizionale (Sezione Sesta)

ha pronunciato la presente

ORDINANZA

sul ricorso numero di registro generale 1180 del 2014, proposto da:

Somed s.p.a. Società Meridionale Distributori, in persona del legale

rappresentante, rappresentata e difesa dall'avvocato Luigi Paccione, con

domicilio eletto presso lo studio dell’avvocato Alfredo Placidi in Roma, via

Cosseria, 2;

controcontro

Società Gestione Distributori (S.G.D.) Vending s.r.l., in persona del legale

rappresentante, rappresentata e difesa dagli avvocati Aldo Loiodice e

Isabella Loiodice, con domicilio eletto presso lo studio del primo in Roma,

via Ombrone, 12 Pal. B; 

nei confronti dinei confronti di

Politecnico di Bari, in persona del Rettore pro temprore, rappresentato e

difeso per legge dall'Avvocatura generale dello Stato, domiciliata in Roma,

via dei Portoghesi, 12; 
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per la per la sospensione degli effettisospensione degli effetti

della sentenza del Consiglio di Stato, Sez. VI, n. 152 del 2014.

Visti il ricorso in appello e i relativi allegati;

visto l'art. 98 cod. proc. amm.;

visti gli atti di costituzione in giudizio;

viste le memorie difensive;

visti tutti gli atti della causa;

vista la domanda di sospensione dell'efficacia della sentenza n. 152 del 2014

della Sesta sezione del Consiglio di Stato;

relatore nella camera di consiglio del giorno 29 aprile 2014 il Cons.

Vincenzo Lopilato e uditi per le parti gli avvocati Valla, per delega

dell'avvocato Paccione, Marciano, per delega dell'avvocato Loiodice, e

l’avvocato dello Stato Basilica.

Considerato che viene all’esame del Collegio la domanda cautelare di

sospensione degli effetti della sentenza n. 152 del 2014 di questa Sezione

nelle more della definizione nel merito del ricorso per revocazione;

che il difensore della SO.ME.D. ha, con atto depositato presso la segreteria

della Sezione in data 24 aprile 2014, dichiarato che è venuto meno

l’interesse all’esame della richiesta cautelare.

P.Q.M.

Il Consiglio di Stato, in sede giurisdizionale, Sezione Sesta:

a) dichiara l’improcedibilità della domanda cautelare, proposta dalla Società

SO.ME.D., per sopravvenuta carenza di interesse.

b) dichiara compensate tra le parti le spese del giudizio.

La presente ordinanza sarà eseguita dall'Amministrazione ed è depositata
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presso la segreteria della Sezione che provvederà a darne comunicazione

alle parti.

Così deciso in Roma nella camera di consiglio del giorno 29 aprile 2014 con

l'intervento dei magistrati:

Luciano Barra Caracciolo, Presidente

Gabriella De Michele, Consigliere

Giulio Castriota Scanderbeg, Consigliere

Bernhard Lageder, Consigliere

Vincenzo Lopilato, Consigliere, Estensore

 
 

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE
 
 
 

DEPOSITATA IN SEGRETERIA

Il 30/04/2014

IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)


